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PERSONALESDELESTADODE TAMAULIPAS o RR/518/2020/A
ECRINAS: e o Recurso de Revision: RR/518/2020/Al.
legal: Articulo 3 Fraccion Folio de solicitud: 00620520.
o T e tatey ‘ Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas,
Acceso a la Informacién . Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccién VIl de la Ley
de Proteccién de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

Victoria, Tamaulipas, a dos de diciembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/518/2020/Al,
formado con motivo del Recurso de Revision interpuesto por _
I ocrerados respecto de la solicitud de informacion con nimero de folio
00620520 preseniada ‘ante el Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas, se

procede a dictar resolucién con base en los siguientes:

oY a las declaratorias de provisiones, usos, reservas y
igs, € o5 términos que sefiala el Articulo 49 Fraccion XXX def
Estado de Tamaulipas.” (Sic)

mil inte;, la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, proporciond una
respuesta pbr medio del Sisterha de Solicitudes de Acceso a la Informacién del
Estado de Tamaulipas (SISAI), med'iante el cual proporciona diversos con numero de
folio RS1-00620520, IMTAI/358/2020,SOPDUMA/3672/2020 y IMTAIT/413/2020, en
los cuales se pueden apreciar que el Titular de la Unidad de Transparendia del
Ayuntamientd de Reynosa, Tamaulipas, gestiona la informacién y el area

correspondiente, le proporciona una respuesta en relacién a la solicitud.

TERCERO. Interposicion del recufso de revision. El veintiocho de
septiembre del dos mil veinte, la parte recurrente presentd un recurso de revision de
manera electrénica, en relacién al folio 00620520, mediante la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo que a continuacion se describe:
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“.la respuesta que se impugna mediante este recurso de revision...es violatorio del
derecho humano al acceso a la informacion...al no responder lo solicitad ...” (Sig)

CUARTO. Turno. En fecha veintiocho de septiembre del dos mil veinte, se
ordend su ingreso estadistico, los cuales le correspondio conocer a la presente
ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Puablica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admision. En fecha primero de octﬁbre del presente afio, se
admitié a tramite el presente medio de impugnacion, y se declaré abierto el periodo de
alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
siguiente en que fuera notificado el proveido en mencién, las partes manifestaran lo

gue a su derecho conviniera.

SEXTO. Alegatos. En fecha dieciséis de octubre del dos mil veinte, el
sujeto obligado envio un mensaje de datos al correo electronico institucional,
anexando fres oficios con nimero RS1-00620520, IMTAI/513/2020, IMP/015/2020, en
jos cuales se pueden apreciar que el Titular de la Unidad de Transparencia del
Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas, aclarando que por un error involuntario al
anexar la liga electronica le faltd una letra, por lo cual envia correctamente tres ligas

electronica, en donde se aprecia que proporciona una respuesta a su solicitud.

SEPTIMO. Cierre de Instruccién. En fecha veintidés de octubre del dos mil
veinte, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y VI, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de Tamaulipas, se

declaré cerrado el periodo de instruccion.

OCTAVO. Vista al recurrente. Tomando en cuenta que el Sujeto Obligado
adjunto informacion a la presente solicitud, con fundamento en lo establecido en el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local de este Organo Garante
comunicé al recurrente que contaba con el términos de quince dias habiles, a fin de
que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de nueva
cuenta recurso de revision, ello con independencia de la resolucién que se dicte en el
presente.

NOVENO. Ampliacion del Plazo. Posteriormente, el treinta de septiembre
del dos mil veinte, la Comisionada Ponente, estimé necesario acudir a la ampliacion
del plazo sefialado por el articulo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, ya que debido a la carga de trabajo y

la proximidad de la conclusidon, resultaba necesario, a fin de contar con el tiempo
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suficiente para efectuar un mayor estudio y emitir el pronunciamiento del fallo

respectivo.

En razon de que fue debidamentie substanciado el expediente y que las
pruebas documentales que obran en autos se desahogan por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor
procede a emitir la resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. E! Pleno del Instituto de Transparencia, de Ac;c%eso a

la Informacién y de Proteccion de Datos Personales del Estado%ge Tamaul es

o

. competente para conocer y resolver el presente recurso de revisio

y Acceso a la

olitica del Estado de

Judicial de la Federaci6n, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587,
Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI|, Mayo de 2010;
Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos
73, ditimo pérrafo, 74, fraccion Il y 91, fraccién Ill, de la Ley de Amparo, las causales de
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin importar
que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se encuentre el juicio,
por ser éstas de orden ptblico y de estudio preferente, sin que para elfo sea obstéculo
que se trate de la parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la quejfa
deficierite, pues son dos figuras distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden
ptblico y la suplencia de la queja. Lo anterior es as, foda vez que, se reitera, el primero
de los precepios, en el parrafo aludido, establece categdricamente que las causales de
improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive, estd
dirigido a los fribunales de segunda instaricia de amparo, conforme al daitimo numeral
invocado que indica: "si consideran infundada la causa de improcedencia ..."; esto es,
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con independencia de quién sea la parte recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho
mandato a que fuera una, en lo especifico, la promovente del recurso de revisién para
que procediera su estudio. En consecuencia, dicho andlisis debe llevarse a cabo fo
alegue o no alguna de las partes actuantes en los agravios y con independencia a /a
obligacion que la citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que
se supla fa queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo af fondo del asunto.” (Sic)

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto,
la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia vy
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una cuestion de

orden publico.

Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince dfas
habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad en cita, contados
a partir de que no tuvo respuesta a su solicitud de informacién, dentro de los veinte
dias habiles que el Sujeto Obligado tiene para responder, en cual se explica a

continuacion:

1.2020. :
Del 11 de agosto y vencié el 07 de septiembre,
ambos del afio 2020.

~I'ELO7 de septiombre del dosmilveinte .~

Del 08 al 29 de septiembre, ambos del afio

Tiempo péfa dar contestacion: T

Respuesta
Termino para Ia
recurso de revision:

"':[fiféfPO'S'i —

"écim'o..c_uarffé'_?fd'ié.f..

Dias inhabiles

Ahora bien en razén, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163, de
la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de la
hipétesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccion VI, de la norma antes

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

“ARTICULO 159.
1. El recurso de revisién procederd en contra de:

i)m.- La entrega o puesta a disposicion de informacién en un formato
incomprensible y/o no accesible para el solicitante.
XiiL.- La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién y/o motivacién en la
respuesta; o
...”” (Sic, énfasis propio)
De la revision a las constancias y documentos que obran en el expediente se
advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciara sera

determinar si efectivamente existe una falta de respuesta.
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E| sobreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud del particular consistié en:

“02.01.03.- Solicito def Ejercicio 2019, del documento mediante el cual se da publicidad a
los programas de desarrolio urbano y a las declaratorias de provisiones, usos, reservas y
destinos de dreas y predios, en los términos que sefiala ef Articulo 49 Fraccion XXX def
Caédigo Municipal para el Estado de Tamaulipas.” (Sic)

Precisando lo anterior, se realizé una observacion al Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacion del Estado de Tamaulipas “SISAI”, para verificar la
informacién proporcionada por el sujeto obligado, por medio del cual anexo diversos
oficios en donde el Sujeto Obligado con el RSI-00620520, dirigido al recurrente,
suscrito Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Reynosa,
Tamaulipas, manifestando que puede ser consultada en el periddico oficial en la
siguiente liga electrénica po.tamaulipas.gob.mx/wp-
content/upload/2013/09/cxxxviii-110-110913F-ANEXO1.pdf, al i%gresa erva

que el contenido no fue encontrado, como se puede apreciar en la si

. P e Y
. @ : . - o %
Ardm s A T0 19 ANERO . pef T R (RIS SoAwE e EETT a6
— S h i “

% CHEmNG SMAPOSv  RUSOUEGAY  LECSLAGANESTTA-  MUNCPIGSv  CONTAETS TAM.GOB.MX
DAL

Contenido no encontrado

b contéride que usted esta buscando no exlste. & ya na estd disponible.

GOMERND BEL £STADA GE TAMAILIPAS

HORARIN DE ATENCION AL PUBLICE:

HUESTRAS REDES

Inconforme con la respuesta del Sujeto Obligado, el particular en fecha

veintiocho de septiembre del dos mil veinte, manifestando lo siguiente:

« .la respuesta que se impugna mediante este recurso de revision...es violatorio del
derecho humano al acceso a la informacién...al no responder lo solicitad ...” (Sic)

‘Por otra parte, el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado,
dentro del periodo de alegatos, el dieciséis de octubre, comunico mediante mensaje
de datos hecho llegar al correo electrénico del recurrente, con copia al oficial de este
Organismo Garante, informando con diversos oficios, es de resaltar RS1-00620520,

manifestando lo siguiente:

Pagina 5



ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
Xll, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacion
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccion de Datos
Personales en Posesion
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

electrénicas, las cuales dirigen al Periédico Oficial, donde difunden la informacién de
los programas de desarrollo urbano, reservas, destinos de areas y predios, entre

“Reynosa, Tamaulipas, a 16 de octubre del 2020.
No. de Oficio: RSI-00620520

Que encontramos en fa respuesta emitida por IMTAI un error involuntario, donde refiere a
la pagina no encontrada en la direccibn:  po.tamaulipas.gob.mx/wp-
content/upload/2013/09/cxxxviii-110-110913F-ANEXO1.pdf [a cual es distinta a la que
les hicimos llegar en el oficio namero IMP/112/2020, faltando una “s” al final de fa palabra
/uploady/ debiendo ser fa informacién correcta:

Dado lo anterior y para evitar alguna confusién, les proporcionamos tres maneras de
encontrar la informacion soficitada:

Primera. — Le informamos que se puede encontrar la informacién solicitada en el
Periodico  Oficial del Estado en Ila siguiente liga en forma directa
po.tamaulipas.gob.mx/wp-content/uploads/201 3/09/cxxxviii-110-110913F-
ANEXO1.pdf

Segunda.- Puede ingresar a la pagina del Periddico Oficial del Estado:
hitp://po.tamaulipas.qob.mx/ en blsqueda legislativa busque en el Periddico 110 del afio
tomo 2013-CXXXVill

Como resuitado de fa bisqueda aparece Programa Municipal de Ordenamiento Terrtorial
y Desarrollo Urbano de Reynosa, Tamaulipas (ANEXO)

Tercera.- Otra forma de enconfrar la misma informacién es en la pagina de Transparencia
del Municipio de Reynosa:

hitps./Avww. reynosa.gob.mx/fransparenciasreglamentos/municipales/ORDENAMIENTO-
TERRITORIAL-Y-DESARRQLLO-URBANO-DE-REYNOSA.pdf

Ponemos a disposicién el correo en caso que requiera plancs

de usc de suelos de compatibilidad en formato .pdf ya que las imédgenes en el decreto
aparecen coma fotografia y no como un archivo gue se pueda ampliar...

ATENTAMENTE

ING. CARLOS DAVILA GONZALEZ
PRESIDENTE DEL INSTITUTO IMTA/” (Sic)

De lo anterior se puede apreciar que el Sujeto Obligado, proporciono tres ligas

otros, como se muestra en la siguientes capturas de pantalla:

* Migrorat Word - POL-M0-1108 3¢ °

&

c e ; B

O-TERRITOH AL-Y-DES ARROLLO-URBANO-DE-REYNOSA patf

aciones  OF DGE N2 |Conmjo. @ Nubd pHUAL -~ Selemade Getion.. g PNT-TAMAULEPAS

Ficrosalt Ward - POL-110-11091:4-ANEXD

GOBIERNO DEL ESTADO
PODER EJECUTIVO
SECRETARIA GENERAL.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A ANenAg
IT AIT LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADODE TAMAULIPAS RR/518/2020/Al

Pagina 106 Tam., +1 de sep de 2013 Peoriddico Oficlal

“ARTICULO 174.
Ef recurso serd sobreseido, en todo o en parie, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:

Hi.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que
el recurso de revision quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacién del texto citado, se entiende que los sujetos obligados
sefalados como responsables en un recurso de revisién, pueden meodificar, e incluso,
revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal manera que el

medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

En ese orden de ideas, a fin de determinar si en el presente asunto se
configuran los supuestos anteriores; el cual el particular acudié a este Organismo
Garante, el dia veintiocho de septiembre del afio actual, a fin de interponer el

recurso de revisién manifestando la falta la fundamentacion y motivacién asi como la
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entrega de la informacién en un formato incomprensible, mismo que fue admitido el
primero de octubre del dos mil veinte, poniendo a disposicién de las partes el
término de siete dias a fin de que manifestaran alegatos; lo que fuera atendido por el
sujeto obligado, en fecha dieciséis de octubre del dos mil veinte, allegando un
mensaje de datos al correo electrénico Institucional, el cual adjuntando un archivo
denominado “Contestacion de Alegatos Recurso de Revision RR-518-2020-
Al.pdf”, en el que, a su consulta, se observan diversos oficios, resaltando el oficio
RSI-00620520, manifestando que por un error involuntario en la pagina no fue
encontrada con [a direccidon que se dio en la respuesta inicial, por tal motivo anexo
tres ligas electronicas, las cuales dirige al Periddico Oficial, observando el Programa
Municipal de Ordenamiento Territorial y Desarrollo Urbano de Reynosa, desarrollando
por puntos las ubicaciones, estructuras, objetivos, medio ambiente, desarrolio

economico equipamientos urbanos y servicios, etcétera.

Respuesta de la que se le diera vista al particular, sin que hasta el momento
se haya manifestado al respecto.

Atendiendo a la informacioén anterior, este Instituto de Transparencia determina
que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por la parte
recurrente, ya que proporcionando una respuesta a su solicitud de informacién de
fecha nueve de agosto del dos mil veinte, por lo que en ese sentido se concluye

gue no subsiste la materia de inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes
datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito;
Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fu_enteﬁ Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIl.30. J/25:
Pagina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de
Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera
Parte - SCJN Primera Seccién — Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA CAUSA
PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACIéA{ DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, ES
NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS
FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO
EVIDENCIEN CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. Ef articulo 215, tercer parrafo,
del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes del clerre de fa instruccion, la autoridad demandada en ef juicio
de nufidad podia revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203, fraccion 1V, del
citado ordenamiento y vigencia, prevela que procedia el sobreseimiento cuando: “la autoridad
demandada deja sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el To. de diciembre de 2005 que entré en vigor el 10. de enero del
afio siguiente, fue expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en
sus articulos 9o., fraccion IV, y 22, titimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo 9o. Procede ef
sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto fa resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretension del demandante.” y "Artfculo 22... En
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la contestacion de la demanda, o hasta antes def cierre de la instruccion, la autoridad demandada
podréd allanarse a las pretensiones del demandante o revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la
referida causa de sobreseimiento sufrid una modificacion sustancial en su texto, pues ahora, para
que el acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacién administrativa de la auforidad
demandada, es necesario que mediante ella hubiese quedado satisfecha la pretension del
demandante a través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los que la
autoridad se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir el acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA EN EL
ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE
ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTQ IMPUGNADO SATISFACE LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de Ja Suprema Corle de
Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden revocar sus actos si en elos se otorgan beneficios
a los particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad
competente podrd revocar sus actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el
primer supuesto, serd suficienfe que la revocacion extinga el acfo administrative impugnado,
quedando la autoridad, en algunos casos, en aptitud de emifilo nuevamenfe; en cambio, si la
revocacidn acontece una vez iniciado ef juicio de nulidad y hasta antes del clerre de instruccion,
para que se actualice la causa de sobreseimiento a que se refiere ef preceplo indicado es requisito
que se safisfaga la pretension del demandante, esto es, gue la extincién def acto atienda a lo
efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en Ia ampliacién, pero vinculada a
{a naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al precepto indicado, el érgano
jurisdiccional competente del Tribunal Federal de Justicla Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar 5i la revocacion salisface las pretensiones del
demandante, pues de ofro modo deberd continuar el trémite del juicic de nulidad. Lo terior ef,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nufidad originado por la revocacion deﬁgto dur!
secuela procesal no debe causar peruicio al demandante, pues estimar lo contraﬁ%ca‘“’ﬁfitir
. violacion af principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de la Constifti i
© los Esfados Unidos Mexicanos.” (Sic) ’

..., Por lo anterior expuesto, se considera que

o

résponsable, trae como consecuencia que alﬁ%ab
g % B
re%g a la inconformidad del

recurrente, se considere que se ha modif
esis prevista en el articulo 174,

recursoége revision interpuestos por el particular, en contra del Ayuntamiento de
Reynosa, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asi las pretensiones del recurrente.

TERCERO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccién
XXXV y 75, fraccion [, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismb de Transparéncia se
haran pubiicas, asegurandose en todo momento que la informacion reservada,
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, debera hacerse en formato de versién publica, en el que se teste o
tache toda aquella informacién que constituya un dato personal, cuya publicacion esta

prohibida si no ha mediado autorizacién expresa de su titular o, en su caso, de quien
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le represente, tal como o imponeﬁ los articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion llI;
113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién de Tamaulipas y Capitulo
IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la

informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 173,
fraccion VIl y 174, fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recursos de Revisién,
interpuesto con motivo de la solicitud de informacién con numero de folio 00620520 en
contra del Ayuntamiento de Reynosa, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando SEGUNDQ de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento al recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion
Plblica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, el licenciado Humberto Rangel Vallejo y las
licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson Teran,
Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, siendo presidente el
primero y ponente la segunda de los nombrados, asistidos por el licenciado Luis
Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha
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INSTHTUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A (06341
‘T A| T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADODE TAMAULIPAS RR/518/2020/Al

veintidés de septiembre del dos mil veinte, en términos del articulo 33, numeral 1,
fraccién XXX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica de
Tamaulipas, del Instituto de Transparencia, de Acceso a la Informacion y de-
Protecciéh de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

N L|c Dulce Adriana Rocha Sobrevilla
Comisionada

%353

sisAdrian Mendiola Padifa o o5
Secretario Ejecufivo e

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DiCTABA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/518/2020/A1

MNSE
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